PRIMERA PARTE
EL ORIGEN DEL PROCESO

LECCION 1

LA CAUSAY LA RAZON DE SER DEL PROCESO

Sumario:
1. La causa del proceso: el conflicto de intereses.
2. Las posibies soluciones del conflicto de intereses.
3. L.arazodn de ser del proceso.

1. La causa de! proceso: el conflicto de intereses

Es ficil de imaginar que un hombre viviendo en soledad (Robin-
son Crusoe en su isla, por ejemplo) —no importa al efecto el tiempo
en el cual esto ocurra- tiene al aicance de la mano y a su absoluta y
discrecional disposicion todo bien de la vida suficiente para satisfa-
cer sus necesidades de existencia y sus apetitos de subsistencia. En
estas condiciones es imposible que él pueda, siquiera, concebir la
idea que actualmente se tiene del Derecho.

Ficil es también de colegir que este estado de cosus 1o se presen-
ta permanentemente en ef curso de la historia; cuando el hombre su-
pera su estado de soledad y comienza a vivir en socledad (en rigor,
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cuando deja simplemente de vivir para comenzar a convivir) aparece
ante €l Ia idea de conflicto: un mismo bien de la vida, gue no puede
0 no guiere compartir, sirve para satisfacer el interés de otro u otros
y, asi, todos lo quieren contemporinea y excluyentemente (comida,
agua, techo, etc.}.

Surge de ello una nocién primaria: cuando un individuo —coaso-
ciado~ quiere para si y con exclusividad un bien determinado, inten-
ta implicita 0 expresamente someter a su propia voluntad una o va-
rias voluntades ajenas (de otro u otros coasociados): a esto se le
asigna el nombre de pretension.

Si una pretensidn es satisfecha (porque frente al requerimiento
“idamel” se recibe como respuesta “te doy™), el estado de conviven-
cia armdnica y pacifica que debe imperar en la sociedad permanece
incolume. Pero si no se satisface (porque frente al requerimiento
“Idame!” la respuesta es “no te doy”) resulta que a la pretensidn se
le opone una resistencia.

Al fenémeno de coexistencia de una pretension y de una resisten-
cig acerca de un mismo bien en el plano de [a realidad social se leda

ta denominacién de conflicto quersubjetivo de tereses,

Hasta aquf he contempiado a un pequefio e incipiente grupo so-
cial. Claro es que cuando &1 se agranda, cuando la sociedad se con-
vierte en nacién, también se amplfa -y notablemente~ i campo con-
flictual. Si se contintia con la hipdtesis anterior, ya no se tratard de
imaginar en este terreno la simple exigencia “dame” con la respues-
1a “no te doy” sino, por ejemplo, de determinar si existe una desin-
teligencia contractual y de saber, tal vez, si hay incumplimiento de
una parte, si ello ha sido producta de 1a mala fe, si es dafiosoy, ensu
caso, cémo debe medirse, etcétera.

Como es obvio, €} estado de conflicto genera problemas de con-

vivencia que es imprescindible superar para resguardar la subsisten- -

cia misma del grupo. De ahf que seguidamente pase a esbozar sus
posibles soluciones.
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2. Las posibles soluciones del conilicto intersubjetive
de intereses

Planteada elementalmente la nocidn de conflicto como la de un
fendmeno inherente a la convivencia, parece razonable imaginar
que en los primeros tiempos se resplvia s6lo por el uso de la fuerza:
el més fuerte, el que ostentaba armas, el méis veloz, hacia prevalecer
su voluntad sobre el débil, el indefenso, el lento.

Pero es obvic que la fuerza debe ser erradicada de modo impres-
cindible para lograr la sobrevivencia de la sociedad misma como tal,
pues descarto que el biblico triunfo de David en su desigual lucha
contra Goliath es una mera anécdota muy dificil de repetir en fa his-

No crec que haya posibilidad cierta de saber ¢émo hizo el débil
para convencer al fuerte en el sentido de eliminar el uso de la fuer-
za y suplantarla por un medio no viclento: e uso de la razdn. En
otras palabras: cémo hizo para lograr que la fuerza de la razdn susti-
tuyera a la razén de la fuerza, reemplazando el brazo armado por la
palabra, que ostenta la innegable ventaja —conio medio de discu-
sidn-—- de igualar 2 los contendientes.

Pero es indudable que ello ocurrié es algin momento de los
tiempos. Y al aceptar todos los coasociados la posibitidad dédialogar
surgié como natural consecuencia la probabilidad de autocomponer
pacificamente sus conflictos.

Sin embargo, y como se verd en el nimero siguiente, po pudc
prescindirse definitivamente del uso de la fuerza, siendo menester
aceptarla cuando su equivalenie —el proceso- llegaria tarde para evi-
tar 1z consumacion de un mal cuya existencia no se dessa.

Conforme con lo visto precedentemente, desencadenado un
conflicto intersubjetivo de intereses, puede ser disuelto o resuelto, ¢n
definitiva y ya en un plano racional-légico, mediante:

1) Autodefensa: la parte afectada por el conflicto no acepta el sa-
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crificio del propio interés y hace usc de fuerza cx{ando el proceso lle-
garfa tarde para evitar la consumacion de un dafio.

En el Derecho argentino se pueden ver ejemplos de aujcodeff:r%-
sa: en el Codigo Penal, en cuanio autoriza la legitima daf?nfa {(Codi-
go Penal, art. 34, 6% “No es punible... el que ob.rare en defensa pro-
pia o de sus derechos, siempre que concurrieren las mgumnte.:s
circunstancias: a) agresion ilegitima; b} necesidad racional dt_al; medio
empleado para impedirla 0 repelerla; c) falta de provocacion sufi-
ciente por parte del que se defiende™); en el Céd1gq E:}Vil, en tant?
se permite el uso de la fuerza para proteger la posesion (Codigo Ci-
vil, art. 2470: “El becho de la posesién da el derecho de protegerse
en la posesin propia y repulsar la fuerza con el emgleo’d.e una fu‘er‘-
za suficiente, en los casos en que los auxitios de lla justicia Hegarian
demasiado tarde; y el que fuese desposeido podrd recobrarla de pro-
pia autoridad sin intervalo de tiempo, con tal que no f:xceda los lfmx-
tes de la propia defensa”), 0 para cortar'rafcz.as de drboles vecinos
(Cédigo Civil, arts. 2628y 2629: “El pro.pletarhxo de una heredad no
puede tener en ella drboles sino a una distancia df: tres me::ms’de. la
iinea divisoria con el vecino, sea la propiedad de éste predio ristico
o urbano, esté o no cercado, o aungue ambas her.adades sean dt*:'bgst
ques. Arbustos no pueden tenerse sing a distancia de un metio”. 'Sl

las ramas de algunos arboles se exiendieran sobre 1as’ construccio-
nes, jardines o patios vecinos, el duefio de.: éstqs tc.ndra-dcrecho ,pa-
ra impedir que se extendiesen en su pmpnedac{; v si fuesen las I‘Zi.iCES
fas que se extendiesen en su propiedad, el duefio dgl suelo podrd ha-
cerlas cortar por st mismo, aungue ios irboles, en uno y otro ¢aso,
estén a las distancias fijadas por la ley”) o para maniener expedita
una propiedad (Cddigo Civil, art. 2517 “Poniéndose alguna cosa €n
terrenc o predio ajeno, el duefio de éste tiene derecho para remover-
la sin previo aviso si no hubiese prestado su consentimienio...”),
Jetcétera. o

Por io demas, el mismo derecho de retencion es un_a‘dcrwac:on del

principio de autodefensa.
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) 2} Aurgcomposicidn: pudiendo ocurrir que ella opere:
2.1) directamente (sin ayuda de nadie): son las propias partes
quienes llegan a lIa composicidn a base de una de tres posibles solu-
ciones dependientes exclusivamente de ellas:

2.1.1) el pretendiente renuncia unilateralmente al total de su
pretension;

2.1.2) el resistente renuncia unilateralmente al total de su re-
sistencia;

2.1.3) ambos contendientes renuncian simultdnea y reciproca-
menie 2 parte de sus posiciones encontradas.

FEste juego de renuncias origina tres instituciones juridicas: el de-
sistimiento, el allanamiento y la transaccidn. Y todas ellas constitu-
yen distintas formas mediante las cuales las partes pueden conciliar
sus intereses, en frase que utiliza el verbo conciliar en su preciso sig-
nificado castizo de “componer o ajustar los dnimos que estaban
opuestos entre sf; conformar dos o mds proposiciones contrarias™.

Fécil es de advertir que, en cuaiquiera de tales supuestos, la con-
ciliacién opera como un verdadero resuitado, pues nada se precisa ya
para dar por terminado y superado el conflicto que mantenian las
partes (se ha disuelto sin necesidad de que nadie lo resuelva);

2.2) indireciamente (con la ayuda de otro): sin disolver el conflic-
to planteado, las partes llegan 2 un acuerdo mediante el cual permi-
ten que un tercero (la palabra fercero estd aqui cronoldgicamente
considerada y elegida: primero es el preténdiente, segundo es el re-
sistente y fercero es quien ayuda a disolver o resolver el conflicto)

efectiie actividad conciliadora ante ellas. Esta actividad puede pre-
sentarse como tarea de:

2.2.1) simple intento de acercamiento o amigable composicién: el
tercero, espontineamente o acatando pedido expreso de los intere-
sados, s¢ limita a intentar su conciliacién, dando consejo y haciendo
ver Jos inconvenientes gue puede engendrar ¢l litigio, pero sin pro-
poner soluciones gue, de haberlas, surgirdn de las mismas partes en
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conflicto. En este caso, como tesuita obvio, la actividad que cumple
el tercera constituye sélo un meedio de acercamiento para que los in-
teresados Heguen por si mismos al resultado de la autocomposicion
(el conflicto se disuelve sin que nadie lo resuelva);

2.2.2) mediacion: ¢l tercero, acatando pedido expreso de las par-
tes, asume un papel preponderante en las tratativas y, por ende, di-
ferente del caso anterior: ya no se limita a acercar amigablemente a
los interesados sino que aswme la direccidn de las tratativas y hace
proposiciones que, ndtese bien, ellos tienen piena libertad para
aceptar o rechazar. De lograrse el acuerdo y al iguai que en el su-
puesto anterior, se ve que la actividad desplegada por el tercero séio
s un medio para que los contendientes lleguen por si mismos al re-
sultado de la composicién (el conflicto se disuelve sin que nadie lo
resuelva);

2.2.3) decisidn: el tercero, a pedido expreso de las paries y dentro
de los mites que ellas fijan al efecto, asume un papel aiin mas pre-
ponderante: no sélo intenta el acercamiento, no sélo brinda pro-
puestas de sotuciones, sino que, luego de escucharlas en pie de per-
fecta igualdad, emite decisidn que resuelve definitivamente el
conflicto, pues las partes se han comprometido en forma previa a
acatarla. Como se ve £f caso es por completo diferente de los ante-
riores: aqui, la actividad del tercero —ai igual que la del juez en el
proceso judicial- muestra una verdadera heterocomposicién que de-
ja de ser medio para convertirse en resultado: el arbitraje.

3) Heterocomposicion pitblica (pura o no conciliativa): cuando no
media acuerdo de las partes interesadas y, por tanto, se descarta la
autocomposicién (directa o indirecta) la solucidn del conflicto pasa
exclusivamente y como alternativa final por el proceso judicial: el
pretendiente ocurre ante el drgano de justicia pablica requiriendo
de él un proceso que termine en sentencia. De tal modo, su decisién
opera como resultado. Este es el dnico supuesto de resolucion que
eicapa al concepto genérico de conciliacidn.

Sintetizando metédicamente lo precedentemente explicado, to-
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do conflicto intersubjetivo de intereses puede ser solucionado por
cuatro vias diferentes:

a) por et uso de la fuerza, que debe descartarse a todo trance pa-

! ra mantener la cohesién del grupo social. Claro est, la afirmacién

ncne algunas excepciones que mencionaré en el nimero siguiente;
b) por el uso de la razdn, que iguala a los contendientes ¥y permi-
i te el didlogo: éste posibilita lograr una autocomposicion directa que
| se traduce en una renuncia total def pretendiente (cuando ello se ju-
i ridiza recibe el nombre de desistimiento); en una renuncia total del
resistente (allanantiento) y en sendas renuncias reciprocas y parcia-
i les {fransaccion);
<) por el uso de la autoridad de un tercero, que permite lograr una
; autocomposicion (desistimiento, allanamiento, transaccién) indirec-
i ta gracias a la amigable composicion o a la mediacion de tal tercero,
{ cuya intervencion al efecto aceptan los interesados. También permi-
te llegar a una heterocomposicién privada cuando el tercero (que no
{ es juez sino drbitro) adopta una actitud de decisidn;
d) por el uso de la ley: siempre que los contendientes descarten
i las soluciones autocompositivas, y dado que no pueden usar la fuer-
za para disolver el conflicto, deben lograr la heterocomposicion
j piiblica con la resolucién de un tercero que es juez. Elio se obtiene
exclusivamente como resultado de un proceso. Como es ficil de ima-
j} ginar, esta es la Gnica alternativa posible en materia penal.

3. La razdn de ser del proceso

Si la idea de proceso se vincula histérica y légicamente con la ne-
cesidad de organizar un método de debate dialéctico v se recuerda
por qué fue menester ello, surge claro que la razdn de ser del proce-
50 A puede ser otra que la erradicacion de la fuerza en el grupo so-

4lal, para asegurar e} mantemm:ento de la pazyd de NOLmas : adecua—
das de convivencia.
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Empero ~y esto es obvio-1a idea de fuerza no puede ser elimina-
da del todo en un tiempo y espacio determinado, ya que hay casos en
los cusles el Derecho, su sustituto racional, llegaria tarde para evitar
ta consumacion de un mal cuya existencia no se desea: se permitirfa
asi el avasallamiento de! atacado y el triunfo de la pura y simple vo-
luntad sin Iogica.

Tal circunstancia hace posibie que en algunos casos la ley permi-
ta a los particulares utilizar cierto grado de fuerza que, aunque
ilegitima en el fondo, se halla legizimada por el propio derecho (por
ejemplo, si alguien intenta despojar a otro de su posesion, puede
éste oponer —para rechazar el despojo— una fuerza igual a la que uti-
liza el agresor). '

Al mismo tiempo, y esto es importante de comprender, el Estado
{entendido en esta explicacién como el todo del micles social ya
juridicamente organi do) también se halla habilitado —por conser-
<o de sus coasociados— para ejercer actos de fuerza, pues sin elia no
podrfa cumplir su finalidad de mantener la paz. Piénsese, por ejem-
plo, en ia necesidad de gjecutar compulsivamente una sentenciac:

iqué otra cosa sino uso de la fuerza es el acto material del desahucio,
del desapoderamiento de la cosa, de la detencidn de la persona,
atcétera?

Realmente, esto se presexta COmMO Una rara paradoja: para obviar
el uso de la fuerza en la solucion de un conficto, se la sustituye por
un debate dialéctico que termina en una decisidn que -a su turac—
originard un acto de fuerza al tiempo de ser impuesta al perdidose.
en caso de que éste no la acate y cumpla espontdneamente. En gu-
ma: todo el derecho, ideado por el hombre para sustituir la autori-
dad de la fuerza, al momento de actuar jmperativamente para resta-

iz
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1 a) es ilegitima cuando la realiza un particular;

‘ b) es legitimada cuando el Derecho acuerda excepcionalmente al
individuo la posibilidad de su ejercicio en determinadas circunstan-
! cias v conforme a ciertas exigencias o requisitos que en cada caso
concreto se especifican con precisidn;

c) es legitima, potr fin, cuando la realiza el Estado conforme con

un orden juridico esencialmente justo y como consecuencia de un
rOCES0.

blecer el orden juridico alterado se convierte 0 se subsume £p un
acto de Fuerza: la ejecucion forzada de una sentencia.

Estas circunstancias hacen que, como inicio de cualquier exposi-
cién sobre el tema, deba ponerse en claro que el acto de fuerza pue-
de ser visto desde un tripie enfoque:

20.

De tal modo, y 2 fin de completar la idea inicialmente esbozada,
yase puede afirmar que la razén de ser del proceso es la erradicacion
de toda fuerza ilegitima dentro de una sociedad dada.

No importa al efecto que una corriente doctrinal considere que
el acto de juzgamiento es nada més que la concrecidn de la ley, en
tanto que otras amplian notablemente este criterio; en todo caso es
imprescindible precisar que la raz6n de ser del proceso permanece
inalterable: s¢ trata de mantener la paz social, evitando gue los parti-
culares se hagan justicia por meno propia.

21



i itz

LECCION 2
APROXIMACION A LA IDEA DE PROCESO

Sumario:
L. La funcidn del procesa.
2. Las nociones de conflicto, litigio y controversia,
3. La descripcidn del métoda de debate.
4. El objeto del proceso,

1. La funciin del procese

Ya he mostrado al proceso como un medio pacifico de debate
dialéctico para lograr fa solucién de los conflictos intersubjetivos de
intereses y cuya razon de ser se halla en la necesidad de erradicar |
fuerzd legitima en una determinada sociedad.,

Asi contemplado, el proceso cumple una dobie funcién:

a) privada: es el instrumento que tiene todo individuo en con-
flicto para lograr upa solucién del Estado, al cual debe oourmir nece-
sariamente, como alternativa final, si es que no ha logrado disolver-
lo mediante una de las posibles formas de autccomposicidn;

b) piiblica: es fa garantia que otorga el Estado a todos sus habi-
fantes en contrapartida de la prohibicidn impuesta respecto del uso
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de la fuerza griv_ac.ia. Para efectiviza‘r gsta ga:antia, el’ Estado organi-
7a su Poder Judicial y desc be a priori en la ley el método de debate
asi como las posibles formas de cjecucién de lo tesuelto acerca de un
onfiicto determinado.

2. Las nociones de cenflicto, fitigio ¥ controversia

asta ahora, he ideado de modo lato la nocidn de conflicto, que
puede existir en la realidad social con distintos comntenidos: moral, 1e-
ligioso, filos6iico, potitico, juridico, etcéiera.

Debo limitar ahora €] concepto al de contenido exclusivamente
juﬁ'dico ue se presenta en ja vida social cuando existe un chogug
intersubjetivo de mfereses (coexistencia de una pretension y de una
resistencia) por desconocimiento o violacion de un precepto que
preordena una conducta que en los hechas no se cumple: per ejem-
plo, el comprador RO paga el precio de la cosa adquirida, no obstan-
te ser ésa la copducta que el precepto legal ordena expresamentic; a
raiz de ello, el vendedor pretende cobrar dicho precio y el compra-
dor se resiste a pagarlo. Ya se sabe que este conflicto puede tener di-
versas soluciones autocompositivas; pero si éstas no pueden ser lo-
gradas, &l vendedor-pretendiente 1o le queda otro camine que
incoar un proceso mediante una demanda en 1 cual debe afirmar

ccesarjamente (€3 una regla de juego) la existencia del conflicto €n

‘elplenodela realidad social (ver 1eccidn 8).

El cumplimiento de esta tarea s¢ efectita en un plano estricta-
mente juridico (el del proceso), obviamente diferente del plano de la
realidad social, pudiendo ocurrir que eatre ambas exista o no plena
coincidencia. ¥ es que saivo raras y contadas excepciones, la ga-
cantfa estatal de resolucién de conflictos es amplisima, por o que en
general 60 € veda ni se limita la posibilidad de demandar que tiene
todo particuiar. De ahi que pueda hacerlo quien sabe que no tiene
razdn (sabe que ¢l conflicto no existe en la realidad o que carece de
sustento juridico) © quien cree que la fiene aun cuando asi no sed
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(cree equivocadamente que el conflicto existe). Aunque es improba
ble que‘ f:n estas condiciones se otorgue satisfaccidn judiciai a tawl
pretension, ja exdstencia de la simple posibilidad de demandar
quien carece de toda razén hace necesario distinguir la ﬁociénp:i) i
conflicto de otra que he de usar 2 menudo en esta obra: la de litj 're
Se entiende por lirigio la simple afirmacion, en el plano juridi;)

del pror:‘eso, de la existencia de vp conflicto en el plano de Iz reali-
dad social, aun cuando de hecho él no exista.

Por constituir dos conceptos cualitativamente diferentes, resulta

conveniente diferenciar acabada
mente entre conflic g
ner presente que: flicto y igo y

g ;1) p:;ede existir conﬂict_o sin lirigio: cuando se mantiene en ef es-
ricto plano de la realidad, sin disolverse ni resoiverse (el preten-

di judici
ente no c.ierna}nda j}jdlc:aimente y se contenta con continuar en su
estado de insatisfaccion);

b) puec%e existir Htigio sin conflicto: cuando el pretendiente de-
manda sabiendo que no hubo conflicto en el plano de la realidad o
creyendo que existi6 aunque asi no haya sido (elio explica el rech
zo de una pretensién por parte del juez); >
o ‘f) ;.mede exxfnr litigio con conflicto (0, a la inversa, conflicto con
irigio): cuando éste es trasladado del plano de la realidad al juridico

del proceso: el pretendi

: iente demanda afirmando i
. - - . ad i
mar la razén que le asiste. y pudiendo conte

Resulta asf que la nocidn de litigio ~v no lz de conflicto~ es inse-

parable de la funcién judici '
parable de la funcién judicial y una de las bases necesarias del con-

cept i
nto de proceso. En rigor, y como luego se explicard, no puede‘darm

se légicatnenre un proceso sir litigio (aunque si sin conilicto)
Opiz;aui:mo, se entiende por con{rf»:er.s'i_g_ la efectiva discusion
un proceso respecto del litigio que lo origina; cabe aquf
acotar que puede ocurrir que no haya tal controversia pues el
resistente acepta liminarmente los extremos de la pretensii)én del
actor y, por ende, no presenta debate. De ahi que pueda exisgr
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litigio con v sin conmroversid, segin sea fa actitud que al respecto

adopte el demandado.

3. La descripcién del método de debate

Como no podia ser de otra manera, la antigiiedad remota conci-
bi6 el proceso como un didlogo de corte estrictamente sacramental,
con la utilizacién de férmulas retdricas insoslayables ante sacerdotes
que, mediante sacrificios de animales u otros métodos similares. da-
ban una solucidn con inspiracion divina. ‘

Civilizaciones posteriores organizaron combates armados con in-
vocacién a Dios, con la creencia de que triunfariza aquel que tuviera
su proteccién (Juicios de Dios) o, con una crueldad propia de la épo-
ca, se sometia al individuo a pruebas béarbaras (ordalias) tales como
bafiarlo en aceite hirviendo, sumergirlo en agua, etcétera, enten-
diendo que la inocencia se demostraba al salir indemne de ellas. Pos:

teriormente, el debate perdié su sentido mistico v se racionalizg al

punto de idearse una serie de actos para realizar la discusion en
didlogo efectuado ante el juez. - :

Sin perjuicio de sefialar que oportunamente se veran los distintos
sistemas de procesamiento y el pensamiento filoséfico-politico que
los inspiran, en esta tarea de acercamiento a fa nocion de proceso,
adelanto que la segie de actos a cumplir debe guardar el siguiente oz-

den estncto:

—» @) una primera etapa, de caricter introductoric y constitutive,

3

d

estd integrada por una necesaria gfirmacion del pretendiente (yaen
el procese se lo denomina actor) respecto de la existencia de un
conflicto en el piano de la realidad social y del pedido de solucién
conforme con la norma juridica que ha sido desconocida en los
hechos.

Como es Facil de imaginar, y por importante que sea la afirma-
cién o Ia persona del actor, el juez no puede resolver sin escuchar
previamente la versién de los hechos por parte del resistente, que
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puede ser por completo distinta. Se trata, simplemente, de oir dos
camipanas antes de decidir por cudl de ellas optar.

Esta etapa introductoria se compieta:

— & b) con una segunda, constituida por una posibilidad de negacion

del resistente (ya en el proceso se lo denomina demandado o rea)
respecto de la afirmacion efectuada por el actor. Por ejemplo, el ac-
tor Pedro asevera que el demandado Juan es su deudor pues le ven-
di6 y entregd una mercaderfa cuyo precio en dinero no pagé (liti-
gio); por tanto, reclama (pretension) que el juez lo condene (al
sentenciar) a oblarle dicho precio. A su turno, e iniciado ya el proce-
s0, el demandado Juan sostiene que nada debe (resistencia) pues no
existié la compraventa de mercaderfa cuya existencia afirma el actor
Padro (controversia).

Ante tan disfmiles posiciones, el juez debe resolver dando la
razén a uno o a otro. Obviamente, si ambos contendientes actian en
pie de igualdad y, por tanto, no sirve al efecto conocer cudl de los
dos es mas importante, o m4s rico, 0 con mds prestigio social, etcéte-
ra, pues nada de elio importa dentro del proceso, el juzgador debe
historiar en el pasado para conocer qué fue lo realmente acaecido.
A efecto de contar con los elementos suficientes para hacerlo, posi-
bilitard la apertura de

- ¢) una tercera etapa, de cardcter confirmatorio, durante la cual

cada uno de los interesados (partes) -mediante el cumplimiento de
reglas técnicas claras y precisas que enunciaré en la Leccion 24
allegard al juez los medios (numerosos y disimiles} acreditantes de
las respectivas versiones. ‘

Como el obieto de 1a confirmacion es lograr el convencimiento
del juez, debe pensarse que ello no sea posible o fécii de conseguir
sin 1a unién racional de los diversos elementos aportados. De ahi re-
sulta necesario que, lusgo de presentado todo el material de confir-
macién, cada unc de los interesados tenga la posibilidad de unirio
(Ggicamente para que pueda cumplir su objeto. Ello origina

—2 d) una cuarta etapa, de conclusion o de alegacién, durante la cual
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LECCION 2

cada parte hace una evaluacion del aludido material, encuadrando
los hechos acreditados en la norma juridica que rige el caso someti-
do a juzgamiento. .

En sintesis, la serée se compone de los siguientes actos que deben
concatenarse en un orden légico que no puede ser alterado: afirma-
¢ién, negacion, confirmacion y conclusion o alegacidn.

Sin a totalidad de estos actos no existe proceso, tal como lo es-
toy concibiendo. Y Ia serie es idéntica para todos los supuestos justi-
ciables: no interesa cudl es la materia a decidir pi quiénes son los
contendientes, ya que tal serie es la que hace que un proceso sea urn
Proceso y no otra cosd. T

4, El objeto del procese

La serie de actos recién descriptos ~afirmacion, negacion, confir-
macion v alegacidn— constituye el proceso, entendido como medio
de debate. Toda la serie procesal —procesamiento— tiende a obtener
(utilizo la palabra objeto en su tercera acepeion castellana: térzfiino
o fin de los actos) una declaracion del juez ante quien se presenta el
litigio. Tal declaracion se efectiia en la senzencia, que viene a consti-
tuirse asi en e} objeto del proceso (es decir el punto hacia el cual tien-
de o su objetivo final).

P

Como es facil de comprender luego de lo expresado, fa sentencia
es €] acto judicial que resuelvewitivameme el litigio va
procesado, mediante la aceptacion que el juez hace de alguna de las
encontradas posiciones mantenidas por los antagonistas (preten-
Jiente-actor y resisterite-demandado) luego de evaluar {segin cier-
fas replas precisas) los medios confirmatorios de las afirmaciones
efectuadas por el actor (en funcién de las negativas del demandado
respecto de ellas) y de la aplicacion particularizada al caso de una

/ norma juridica que preexiste en abstracto y con cardcter general.

“Ya se verd en la Leccién 25 qué es intrinsecamente la sentencia y
cudl es su importancia en el mundo juridico.
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SEGUNDA PARTE
LA NORMATIVA PROCESAL

LECCION3

LA NORMA DE CONTENIDO PROCESAL

Sumario:
1. Lamateria def conocimiento jurfdico.
2. Las normas jurfdicas estdticas.
3. Las normas jurfdicas dindmicas.
4. Fi'concepio de instancia y su clasificacion.
5, Las diferencias entre proceso y procedimiento.

1. La materia del conocimiento juridico

Al comenzar estas Lecciones afirmé que al hombre en soledad
a0 sélo no le interesa ni e preocupa la existencia o inexistencia del
Derechd sino que, més 20n, i siquiera puede concebirlo racio-
nalmente.

Dije también que tal preccupacion aparece séto cuando el hom-
bre se nuclea en sociedad, cuando deja de vivir para comenzar a con-
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